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Magistrát města Pardubic 

Odbor správních agend  |  úsek památkové péče 

nám. Republiky 12, 530 21 Pardubice 
 
 

 
 
Č. jednací: MmP 5475/2017 
Č. spisu: SZ_MMP 5475/2017 
Počet l istů: 2 
Počet příloh:  
 
Vyřizuje: Bc. Zdeněk Tobiáš   

 
Pardubický kraj  
odbor majetkový, stavebního řádu a investic  
Komenského náměstí 125 
532 11 PARDUBICE 

Telefon: 466 859 724 
Email: zdenek.tobias@mmp.cz 
 
Datum: 2. 2. 2017 

 

 
 
 
 

Závazné stanovisko dotčeného orgánu státní památkové péče k realizaci bezbariérových přístupů a 
bezbariérového užívání částí budovy Střední průmyslové školy elektrotechnické a Vyšší odborné školy 
Pardubice, nemovité kulturní památky, objektu čp. 13 v ul. Karla IV. v Pardubicích, na území 
ochranného pásma Městské památkové rezervace. 
 
Magistrát města Pardubic, odbor správních agend, úsek památkové péče, jako věcně a místně příslušný 
orgán státní památkové péče (dále jen dotčený orgán), obdržel dne 24. 1. 2017 žádost vlastníka 
nemovitosti, Pardubického kraje, IČ: 70892822, se sídlem Komenského náměstí 125, 532 11 Pardubice, 
zastoupeného na základě písemného pověření JUDr. Michalem Votřelem, MPA, vedoucím odboru 
majetkového, stavebního řádu a investic,  podle ust. § 14 odst. 1 zákona č. 20/1987 Sb., o státní 
památkové péči, ve znění pozdějších předpisů (dále jen památkový zákon), o vydání závazného 
stanoviska k realizaci bezbariérových přístupů a bezbariérového užívání částí budovy čp. 13 v ul. Karla 
IV. v Pardubicích, Střední průmyslové školy elektrotechnické a Vyšší odborné školy Pardubice, nemovité 
kulturní památky, zapsané v Ústředním seznamu kulturních památek ČR (dále jen ÚSKP ČR) pod rejstřík. 
číslem 16398/6-4628. K žádosti dotčený orgán vydává ve smyslu ust. § 29 odst. 2 písm. b) památkového 
zákona a ust. § 149 odst. 1 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů (dále jen 
správní řád) toto  
 

z áv az n é  s t an o v i s k o  
 
Dotčený orgán podle ust. § 14 odst. 3 památkového zákona považuje požadované vybudování 
bezbariérových přístupů a bezbariérového užívání částí budovy čp. 13 v ul. Karla IV. v Pardubicích, 
Střední průmyslové školy elektrotechnické a Vyšší odborné školy Pardubice, nemovité kulturní památky, 
zapsané v ÚSKP ČR pod rejstřík. č. 16398/6-4628, vybudování dvou ramp k jižní a jihovýchodní přístavbě 
objektu čp. 13 pod označením „budovy C a D“, zřízení nového parkovacího stání pro imobilní, výměně 
vchodových dveří u rampy č. 1 do chodby C/101, provedení nové rampy v  místnosti C/103 a odstranění 
stávajících dveří a příčkového zdiva v její koruně, osazení šikmé plošiny na schodiště mezi chodbami 
C/101 a D/103, zařizovací úpravy WC v místnostech C/109 a C/110 a doplnění bezbariérových prvků 
(madla, signalizace, piktogramy apod.) v objektech C a D, podle projektové dokumentace pod názvem 
„SPŠE PARDUBICE“ vypracované SINC s.r.o., Ing. Jaroslavem Dvořákem, č. zak. 170102, v 01/2017, z 
hlediska státní památkové péče, za p ř í p u s t n é . 
 



2 z 3 
 

 
Odůvodnění: 
Požadované vybudování bezbariérových přístupů a bezbariérového užívání částí budovy čp. 13 v ul. 
Karla IV. v Pardubicích, Střední průmyslové školy elektrotechnické a Vyšší odborné školy Pardubice,  
nemovité kulturní památky, zapsané v ÚSKP ČR pod rejstřík. č. 16398/6-4628. Z tohoto důvodu stavební 
úpravy podléhají vydání závazného stanoviska podle ust. § 14 odst. 1 památkového zákona. Žádost je 
doložena vlastnickým dokladem – výpisem z katastru nemovitostí, pověřovací listinou, katastrální 
situací s označením názvů budov a dokumentací pod názvem „SPŠE PARDUBICE“ vypracovanou spol. 
SINC s.r.o., Ing. Jaroslavem Dvořákem, č. zak. 170102, v 01/2017. Rozhodovací pravomoc ve věci 
stavebních úprav na nemovitosti, která je kulturní památkou věcně přísluší stavebnímu úřadu, proto je 
podle ust. § 44a památkového zákona závazné stanovisko úkonem učiněným dotčeným orgánem pro 
řízení vedené tímto stavebním úřadem. 
 
Dotčený orgán podle obsahu podané žádosti a jejích příloh žádost posoudil a s ohledem na skutečnost, 
že dotčený objekt je nemovitou kulturní památkou  umístěnou v OP MPR Pardubice, vyžádal si dne 
24. 1. 2017 písemné vyjádření odborné organizace státní památkové péče, jíž je Národní památkový 
ústav, územní odborné pracoviště v Pardubicích (dále jen NPÚP). NPÚP vydal ve věci písemné vyjádření 
pod č. j. NPÚ-361/6438/2017/Ka dne 30. 1. 2017, doručené dotčenému orgánu dne 31. 1. 2017, o které 
se dotčený orgán ve smyslu ust. § 29 odst. 3 památkového zákona opřel  při vyhotovení závazného 
stanoviska. NPÚP ve svém vyjádření mj. uvádí (citace v kurzívě): „Objekt původní části školy od 
architekta Ladislava Machoně z let 1925 až 1929 je nemovitou kulturní památkou zapsanou v  ÚSKP ČR 
pod rejstřík. č. 16398/6-4628. Požadované úpravy, vč. vybudování ramp pro imobilní se dotýkají 
přístavby cca z 80. let 20. století od architekta L. Maléře. Dotčené přistavěné objekty mají označení „C, 
D“. V uvedených částech je možno požadované úpravy dle přiložené projektové dokumentace provést a 
žádost lze doporučit ke schválení.“ 
 
Dotčený orgán posuzoval předloženou žádost z hlediska jejího souladu s platnými právními předpisy a 
souladu se zájmy orgánů státní památkové péče. Povinnost vlastníka kulturní památky vyžádat si 
předem závazné stanovisko k úpravě kulturní památky je stanovena v ust. § 14 odst. 1 památkového 
zákona. Zájmy památkové péče jsou stanoveny právními a metodickými předpisy z oblasti státní 
památkové péče vydanými k zajištění zachování a ochrany věcí prohlášených za kulturní památky. Podle 
ust. § 14 odst. 3 památkového zákona příslušný orgán v závazném stanovisku vyjádří, zda požadované 
práce jsou z hlediska státní památkové péče přípustné a stanoví základní podmínky, za kterých lze tyto 
práce připravovat a provést. Základní podmínky musí vycházet ze současného stavu poznání kulturně 
historických hodnot, které je nezbytné zachovat při umožnění realizace zamýšleného návrhu. Písemné 
vyjádření NPÚP jako odborné organizace státní památkové péče, k tomuto úkonu zmocněné ust. § 32 
odst. 2 písm. f) památkového zákona, je nezbytným podkladem pro vyhotovení závazného stanoviska a 
vyjadřuje doporučující odborné hledisko pro výkon a koordinaci odborné činnosti v oboru státní 
památkové péče. 
 
Dotčený orgán při posuzování věcného hlediska žádosti vycházel z požadovaného rozsahu oprav 
specifikovaného v žádosti a z výše citovaného vyjádření NPÚP a  dospěl k názoru, že požadované 
vybudování bezbariérového přístupu do budovy SPŠE a VOŠ Pardubice lze z hlediska státní památkové 
péče akceptovat, protože nezasahuje do reprezentačních prostor objektu, ale pouze se dotýká přístaveb 
z 80. let 20. století, které nejsou z hlediska státní památkové péče zásadně zajímavé, ani nedochází 
k nárůstu hmot těchto přístaveb ve vazbě na historickou část obje ktu. Požadovanými úpravami tak 
nedojde k negativnímu zásahu do památkové podstaty objektu.  
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V rámci základních správních zásad, především s ohledem na zásadu rychlosti a hospodárnosti řízení, 
v návaznosti na již vydaná závazná stanoviska a správní rozhodnutí ve věci, dotčený orgán v rámci 
zásady správního uvážení upustil písemně účastníka řízení informovat o možnosti vyjádřit 
se k podkladům rozhodnutí (závazného stanoviska) před jeho vydání z důvodů využití zásad volného 
hodnocení důkazů správním orgánem, materiální pravdy a s ohledem na legitimní očekávání bez 
narušení zásady proporcionality. Tímto krokem nebylo právo účastníka řízení omezeno, jelikož 
doplněnými podklady nevznikly nové skutečnosti měnící obsahovou stránku žádosti. Účastník řízení je 
v rámci správních řízení obeznámen s postupy a podklady v těchto správních řízeních běžně řešených, a 
to i se stavem věci samotné, vyvolávající pochopitelné podmínky a požadavky jak odborné organizace, 
tak i správního orgánu (dotčeného orgánu). Vzhledem k uvedeným skutečnostem a výkladům správního 
práva dospěl příslušný orgán k závěru, že zásada rychlosti v  daném případě neuskutečněním ust. § 36 
odst. 3 správního řádu, s ohledem na skutečnost vyhovění podané žádosti bez připomínek a podmínek, 
nebyl daný institut respektive pominut či jinak zásadně narušen. Vzhledem k výše uvedenému dotčený 
orgán rozhodl tak, jak je uvedeno ve výrokové části.  
 
 
 
Poučení:  
Toto závazné stanovisko není podle ust. § 44a památkového zákona samostatným rozhodnutím ve 
správním řízení, proto se nelze proti němu samostatně odvolat. Odvolání je přípustné až proti 
rozhodnutí správního orgánu podmíněnému tímto závazným stanoviskem (ust § 149 odst. 1 a 4 správního 
řádu). 
 
 
   „otisk úředního razítka“ 
 
Bc. Zdeněk Tobiáš, v. r. 
oprávněná úřední osoba 
referent státní památkové péče  
 
 
Na vědomí: Národní památkový ústav, územní odborné pracoviště v  Pardubicích 
 






